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BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHLEJIAPUJA 3A PABMATPAKE XAJIBU
Filijala/PodruZnica Mostar Quaujara Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-610-10/21
Mostar: 20.05.2021. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, PodruZnica Mostar rjesavajuéi po Zalbi potencijalnog ponudaca
Konzorcij ponudata ADO-TRANS d.o.o. VISOKO i TERMO-BETON d.o.o0 BREZA, putem
punomocénika Advokata Zlatana Alagica, izjavljenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca
ugovornog organa Grad Visoko broj: 01/2-02-78/21 OD 11.02.2021. godine u postupku javne
nabavke LOT 1 - Rekonstrukcija kanalizacione i oborinske mreZe i rekonstrukcija vodovoda
Visoko - naselja HadzZijina voda, na osnovu ¢&lana 93. stav (7), 104. i &lana 111. stav (1) tatka d)
Zakona o javnim nabavkama (“SluZzbeni glasnik BiH” broj 39/14) i ¢lana 230. stav (2) Zakona o
upravnom postupku (“Sluzbeni glasnik BiH” br. 29/02, 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i 53/16), na
sjednici Vijeca III odrzanoj dana 20.05.2021. godine donio je

RJESENJE

1. Usvaja se Zalba ponudaca ,ADO-TRANS d.o.o VISOKO i TERMO-BETON d.o.0
BREZA, putem punomoénika Advokata Zlatana Alagica, izjavljenoj na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada ugovornog organa Grad Visoko broj: 01/2-02-78/21 OD
11.02.2021. godine u postupku javne nabavke LOT 1 — Rekonstrukcija kanalizacione i
oborinske mreZe i rekonstrukcija vodovoda Visoko - naselja HadZijina voda i ponistava
se:

- Odluka broj: 01/2-02-78/21 OD 11.02.2021. godine, te predmet vrada ugovornom
organu na ponovni postupak.

2. Zahtjev ponudaca ,,Konzorcij ponudaéa ADO-TRANS d.0.0 VISOKO i TERMO-BETON
d.o.o BREZA, putem punomodnika Advokata Zlatana Alagiéa, za naknadu advokatskih
troSkova na ime sastava Zalbe, usvaja se u iznosu od 280,80 KM, dok se u preostalom
dijelu iznosa isti odbija.

3. Obavezuje se ugovomi organ da ponudadu, nadoknadi advokatske troikove u iznosu od
280,80 KM u roku od 15 dana od dana prijema ovoga RjeSenja.

4. O povratu uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 1.666,66
KM odluciée se posebnim aktom ovog tijela.
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ObrazloZenje

Ugovorni organ Grad Visoko (u daljnjem tekstu: ugovorni organ ) Odlukom broj: 01/2-02-78/21
od 11.02.2021. godine, izvriio je odabir najpovoljnijeg ponudaga u postupku javne nabavke LOT
1 — Rekonstrukcija kanalizacione i oborinske mreZe i rekonstrukcija vodovoda Visoko - naselja
Hadzijina voda.Na navedenu Odluku, Zalbu je izjavio Konzorcij ponudata ADO-TRANS DOO
VISOKO i TERMO-BETON d.o.0 BREZA (u daljnjem tekstu: Zalitelj), koju je ugovorni organ,
postupajuéi u skladu s &lankom 100. stavak (5) Zakona o javnim nabavama proslijedilo ovom
organu, kod koga je zaprimljena dana 26.02.2021.godine.

Navedena Zalba je kompletirana uplatom naknade za pokretanje Zalbenog postupka dana
15.03.2021.godine

Zalitelj u svojoj Zalbi isti¢e vise nepravilnosti u ponudi Konzorcija ponudatéa KOMGRAD-ZE
d.0.0 ZENICA i ALMY- TRANSPORT d.o.0 ZENICA.

Uvidom u dostavljeni akt trezan uslovima iz TD i to Garancija za ozbiljnost ponude od
23.12.2021. godine izdata ponudatu KOMGRAD-ZE d.o.0. ZENICA od strane SPARKASSE
BANK d.d. evidentno je da je ista NEPRIHVATLJIVA JER JE U GORNJEM DESNOM
UGLU PREDMETNA GARANCIJA PODERANA. Prema uslovima iz TD tacka 28. propisano
je da: ,,Garancija za ozbiljnost ponude dostavlja se u originalu, u zatvorenoj plastiénoj foliji koju
je potrebno na vrhu zatvoriti naljepnicom na koju je stavljen pecat ponudaca i uvezana u cjelinu
&ini sastavni dio ponude. Garancija ne smije biti ni na koji na¢in ostecena (buSenjem i si.) jer
probusena ili odteéena garancija se ne moZe naplatiti. Ukoliko garancija za ozbiljnost ponude nije
dostavljena na propisan nain, Ugovorni organ je obavezan takvu ponudu odbaciti.

Takode, u skladu sa Clanom 3. PRAVILNIKA O FORMI GARANCIE ZA OZBILINOST
PONUDE 1 IZVRSENJE UGOVORA, naslova (Nadin dostavljanja garancije za ozbiljnost
ponude) Garancija za ozbiljnost ponude dostavlja se u originalu, u zatvorenoj plasti¢noj foliji
(koja se npr. na vrhu zatvori naljepnicom na kojoj je stavljen pe¢at ponudaca ili se otvor na foliji
zatvori jamstvenikom, a na mjesto vezivanja zalijepi naljepnica i otisne pecat ponudaca) i
uvezana u cjelinu &ini sastavni dio ponude, te se propisuje da Garancija ne smije biti ni na koji
naéin odteéena (busenjem i si.) jer probudena ili otedena garancija se ne moZe naplatiti, a ukoliko
garancija za ozbiljnost ponude nije dostavljena na propisan nacin, ugovorni organ je obavezan
takvu ponudu odbaciti.

Dalje, uvidom u dokaz PS P3. Izvjestaj o radunima poslovnog subjekta KOMGRAD-ZE d.o.o.
ZENICA na dan 04.12.2020. godine, konstatuje se da prema potvrdi Centralne Banke BiH isti
subjekt ima 2 otvorena radun u Bosnia Bank International dd Sarajevo, dok je isti ponudac
dostavio potvrdu o solventnosti izdatu od strane Bosnia Bank International dd Sarajevo samo za
jedan racun. Imajuéi u vidu ¢injenicu daje prema uslovima iz TD to tatkom 12.1. Ekonomska 1
finansijska sposobnost pod tatkom a) Uslov: Ponuda¢ treba da dokaZe da bankovni radun
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ponudaca nije bio u blokadi u prethodnih 6 (3est) mjeseci racunajuéi od momenta izdavanja
potvrde od strane poslovne banke ponudaca, to je evidentno da je ponuda¢ dostavio samo potvrdu
za raCun broj: 1413555320033955 dok isti istovremeno nije dostavio i potvrdu od iste banke i za
raun broj: 141355310010751. Postupak javne nabavke jeste strogo formalan postupak, ali ne
samo za ponudaCe nego za sve ucesnike u potupku ukljudujuéi i ugovorni organ i tuZenog.
Slijedom navedenog takav strogi formalizam se ne odnosi samo na ponudade, nego apsolutno i
na sam ugovorni organ, koji je u cilju zadovoljavanja stroge forme isti morao blagovremeno
uoliti ukazane manjkavosti kod ponude ponudatéa KOMGRAD-ZE d.o.0 ZENICA te ponudu
istog cijeniti kao neprihvatljivu bez moguénosti ostvarivanja prava na u¢esée na E-aukciji.

Nezakonita ocjena ponude UNIONINVEST HOLDING d.d. SARAJEVO

Uvidom u stranicu broj 119 - Garancija za ozbiljnost ponude od 10.12.2020. godine ponudaca
UNIONINVEST HOLDING d.d SARAJEVO evidentno je da je ista numerisana i potpisana, 4
ISTOVREMENO ISTA GARANCIJA NIJE NA ADEKVATAN NACIN OBEZBJEPENA u skladu
sa Pravilnikom.

Naime, u skladu sa ¢lanom 3. PRAVILNIKA O FORMI GARANCIE ZA OZBILINOST
PONUDE I IZVRSENJE UGOVORA, naslova (Nacin dostavljanja garancije za ozbiljnost
ponude) Garancija za ozbiljnost ponude dostavlja se u originalu, u zatvorenoj plastiénoj foliji
(koja se npr. na vrhu zatvori naljepnicom na kojoj je stavljen pecat ponudagca ili se otvor na foliji
zatvori jamstvenikom, a na mjesto vezivanja zalijepi naljepnica i otisne peat ponudala) i
uvezana u cjelinu €ini sastavni dio ponude, te se propisuje da garancija ne smije biti ni na koji
nacin ostecena (busenjem i si.) jer probugena ili osteéena garancija se ne mozZe naplatiti, a ukoliko
garancija za ozbiljnost ponude nije dostavljena na propisan nacin, ugovorni organ je obavezan
takvu ponudu odbaciti. Pored &injenice 3to je garancija pogre$no numerisana, istice se da ista nije
na propisan nacin osigurana jemstvenikom jer je ostavljena moguénost otvaranja iste i naknadne
manipulacije uz izostanak pefata ponudaca na samom jemstveniku i foliji u koju je ista
upakovana, a koji propust omoguéava naknadnu manipulaciju sa istom. Ugovomi organ je
propustio utvrditi da predmetna garancija apsolutno nije na vrhu zatvori naljepnicom niti je na
istoj stavljen pecat ponudaéa niti je otvor na foliji zatvoren jamstvenikom, niti je na mijesto
vezivanja zalijepljena naljepnica niti otisnut pecat ponudaca, pa je takvu ponudu ugovorni organ
bio u obavezi odbaciti.

Takode, uvidom u stranice 18, 20, 24, 57 ponudaca UNIONINVEST HOLDING d.d SARAJEVO
konstatuje se da je isti ne nepravilan nadin vrsio korekciju ponude i prepravke iste, koristedi
korektor bez moguénosti utvrdivanja sadrzaja i vremena ispravke. Uo&ene manipulacije sa
ponudom i upotrebom korektora su neprihvatljive, a §to je potvrdeno nizom odluka URZ-a, pa je
i sa tog aspekta ponudu imenovanog ponudaa bilo nuZno odbaciti kao neprihvatljivu i bez
mogucnosti uvritavanja istog u sistem radi uce$éa na E-aukcija. Postupak javne nabavke jeste
strogo formalan postupak, ali ne samo za ponudace nego za sve ucesnike u potupku ukljucujuéi i
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ugovorni organ i tuZenog. Slijedom navedenog takav strogi formalizam se ne odnosi samo na
ponudace, nego apsolutno i na sam ugovorni organ, koji je u cilju zadovoljavanja stroge forme
isti morao blagovremeno uogiti ukazane manjkavosti kod ponude ponudaca UNIONINVEST
HOLDING d.d. SARAJEVO te ponudu istog cijeniti kao neprihvatljivu bez moguénosti
ostvarivanja prava na uce$ce na E-aukciji.

Nezakonita ocjena ponude ponuda¢a HIDROM d.o.o VOGOSCA

Takode, uvidom u dokaz PS P3. Izvjeitaj o raunima poslovnog subjekta HIDROM d.o.o.
VOGOSCA na dan 18.12.2020. godine, konstatuje se da prema potvrdi Centralne Banke BiH isti
subjekt ima 2 otvorena ratun u UniCredit Bank dd Mostar, dok je isti ponuda¢ dostavio potvrdu o
solventnosti izdatu od strane UniCredit Bank dd Mostar samo za jedan racun. Imajuéi u vidu
ginjenicu da je prema uslovima iz TD propisane tackom 12.1. Ekonomska i finansijska
sposobnost a) Uslov: Ponudag treba da dokaze da bankovni ratun ponudaca nije bio u blokadi u
prethodnih 6 (3est) mjeseci radunajuc¢i od momenta izdavanja potvrde od strane poslovne banke
ponudata, to je evidentno da je ponudac dostavio samo potvrdu za raun broj:
3383202265911861 dok isti istovremeno nije dostavio i potvrdu od iste banke i za ratun broj:
3386904868499955. Postupak javne nabavke jeste strogo formalan postupak, ali ne samo za
ponudace nego za sve ucesnike u potupku ukljuéujuéi i ugovorni organ i tuzenog. Slijedom
navedenog takav strogi formalizam se ne odnosi samo na ponudale, nego apsolutno i na sam
ugovorni organ, koji je u cilju zadovoljavanja stroge forme isti morao blagovremeno uoditi
ukazane manjkavosti kod ponude ponudaca HIDROM d.0.0 VOGOSCA te ponudu istog cijeniti
kao neprihvatljivu bez moguénosti ostvarivanja prava na udesée na E-aukciji.

Nezakonita ocjena ponude ponudaca BUJICE d.o.o KONJIC

Zalitelj ée u nastavku ukazati na bitne povrede odredaba ZJIN-a koje se ti¢u nezakonitog nacina
provodenja ovog postupka javne nabavke, kao i formalnih nedostataka kod ponude ponudaca
BUJICE d.o.0 KONJIC &ija je ponuda nezakonito cijenjena kao prihvatljiva, a kojim ¢inom je
ugovomni organ odstupio od obaveze ispunjenja vlastitih uslova iz TD-¢, ¢ime su drugi ucesnici u
postupku sa validnim ponudama, ukljuéujui i zalitelja Konzorcij ponudata ADO-TRANS d.o.0
VISOKO i TERMO-BETON d.o.0 BREZA imao nejednak tretman u postupku provodenja ovog
tendera, a na koje nepravilnosti i propuste se ukazuje ovom Zalbom.

Ponuda BUJICE d.o.0 KONJIC ne zadovoljava uslove iz TD-e. Slijedom navedenog, ugovorni
organ nije pravilno i potpuno izvrsio ocjenu kvalifikovanosti ponudaca prema uslovima iz TD-e.
Cijeneéi ponudu imenovanog ponudaca kao prihvatljivom, Ugovorni organ je propustio utvrditi
razloge, propuste i nepravilnosti u ponudi imenovanog ponudata, a koji su ocigledno
eliminatornog karaktera jer su isti u suprotnosti sa uslovima ugovomog organa iz TD-e kao 1
opéim principima provodenja postupka javnih nabavki. Naime, postupak o odabiru
najpovoljnijeg ponudada koji je pracen i Zapisnikom o radu Komisije i ocjeni ponuda konstatuje
se da je prilikom ocjenjivanja pristiglih ponuda komisija pogresno i nepotpuno provjerila, a u
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konacnici i nezakonito ocijenila ponudu BUJICE d.o.o0 KONJIC kao validnu, iako sama ponuda
istog ¢ak i u formalnom smislu ne zadovoljava kriterije koje je ugovorni organ postavio u
tenderu. U konaénici, nezakonit rad komisije rezultirao je i nezakonitom odlukom o izboru
najpovoljnijeg ponudata koji se evidentno kao i drugi ponudacdi sa prihvatljivom ponudom
nadmetao sa nevalidnim ponudadem sniZavajuéi vlastitu ponudu iako BUJICE d.o.o KONIJIC
evidentno nije ispunjavao uslove zadate od strane ugovomog organa niti je ponuda istog mogla
biti uvrstena u sistem E-aukcije kao prihvatljiva.

Uvidom u stranice 47, 30 i 19 ponudada BUJICE d.o.o KONIJIC konstatuje se da je isti na
nepravilan nadin vrsio korekciju ponude i prepravke iste koristeéi korektor bez moguénosti
utvrdivanja sadrzaja i vremena ispravke.Uo&ene manipulacije sa ponudom i upotrebom korektora
su neprihvatljive, a §to je potvrdeno nizom odluka URZ-a, pa je i sa tog aspekta ponudu
imenovanog ponudaca bilo nuzno odbaciti kao neprihvatljivu i bez moguénosti uvritavanja istog
u sistem radi uéeséa na E-aukciji.

Postupak javne nabavke jeste strogo formalan postupak, ali ne samo za ponudade nego za sve
ucesnike u potupku ukljucujuéi i ugovorni organ i tuzenog. Slijedom navedenog takav strogi
formalizam se ne odnosi samo na ponudace, nego apsolutno i na sam ugovorni organ, koji je u
cilju zadovoljavanja stroge forme isti morao blagovremeno uoditi ukazane manjkavosti kod
ponude ponudaca BUJICE d.o.o KONJIC te ponudu istog cijeniti kao neprihvatljivu bez
moguénosti ostvarivanja prava na udesce na E-aukciji.

Nezakonita ocjena ponude ponuda¢a ATLAS-D d.o.o0 VISOKO

Uvidom u stranice 24 i 38 ponuda¢a ATLAS-D d.o.0 VISOKO konstatuje se da je isti na
nepravilan na¢in vr$io korekciju ponude i prepravke iste koriste¢i korektor bez moguénosti
utvrdivanja sadrZaja i vremena ispravke.Uogene manipulacije sa ponudom i upotrebom korektora
su neprihvatljive, a 3to je potvrdeno nizom odluka URZ-a, pa je i sa tog aspekta ponudu
imenovanog ponudaca bilo nuzno odbaciti kao neprihvatljivu i bez mogucnosti uvritavanja istog
u sistem radi u¢e$ca na E-aukciji.

Takode, uvidom u Potvrdu o uspjesno izvr§enim radovima Grad Visoko, broj: 01/2-02-903/19 od
06.08.2019. godine konstatuje se da ista nije u skladu sa odredbama ZJN-a i to élanom 48. Stav 3.
tocka d. bududi da ista ne sadri vrijeme i mjesto izvrienja ugovora.

Postupak javne nabavke jeste strogo formalan postupak, ali ne samo za ponudade nego za sve
ucesnike u potupku ukljucujuéi i ugovorni organ i tuZenog. Slijedom navedenog takav strogi
formalizam se ne odnosi samo na ponudace, nego apsolutno i na sam ugovorni organ, koji je u
cilju zadovoljavanja stroge forme isti morao blagovremeno uogiti ukazane manjkavosti kod
ponude ponudaca ATLAS-D d.o.o VISOKO te ponudu istog cijeniti kao neprihvatljivu bez
moguénosti ostvarivanja prava na ucesce na E-aukeciji.
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Zalitelj predlaze da ugovorni organ ponisti odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca, cijeneéi
ponude osporenih ponuda¢a neprihvatljivim. Zalitelj trai nadoknadu svih trogkova postupka.

Ugovorni organ u svom izjasnjenju navodi:

L. Komisija konstatuje da je ponovo izvrsila uvid u ponudu ponudatéa KOMGRAD-ZE d.o.o
ZENICA i naknadno utvrdila da je vrh priloZene bankovne garancije zarezan prilikom otvaranja
ponuda, to je vidljivo po konturama reza na koverti i garanciji. Komisija je miSljenja da je do
ostedenja bankarske garancije doslo od strane ugovornog organa a ne od strane ponudaca, te je
ista prihvatljiva.

Takode, ponudaé KOMGRAD-ZE d.0.0. ZENICA je dostavio vi$e urednih potvrda (pet potvrda)
od strane poslovnih banaka i to na strani 90, 91, 92, 93 i 94 ponude navedenog ponudaca Sto
dokazuje da radun istog nije bio u blokadi u posljednjih Sest mjeseci, a prema uslovima iz TD
tatka 12.1. a) Ekonomska i finansijska sposobnost u kojoj se navodi da je dovoljna potvrda od
strane jedne poslovne banke ponudaca.

2. Komisija konstatuje da je ponovo izvrila uvid u ponudu ponudaca UNIONINVEST
HOLDING d.d. SARAJEVO i utvrdila da priloZzena bankovna garancija na stranici 119 ponude
ponudada UNIONINVEST HOLDING d.d. SARAJEVO je uvezana jamstvenikom i pecatom u
okviru kompletne ponude i tako zatvorena da se ne moZe otvoriti, a da se to ne primijeti.

Takoder, na stranicama broj 18, 20, 24 i 57 u Predmjeru i predraunu radova su navedene
ispravke sa pecatom i potpisom ponudaca ovjerene i kao takve su prihvatljive, obzirom da je i
Komisija izvrSila radunsku kontolu i da je ustanovljeno da je ponuda navedenog ponudaca
radunski tadna i nije se mijenjala konagna cijena u odnosu na procitanu cijenu u momentu
otvaranja ponude.

3. Komisija konstatuje daje ponovo izvriila uvid u ponudu ponudala HIDROM d.o.0
VOGOSCA te konstatovala da je ponudag uredno dostavio potvrdu na stranici ponude 173 izdatu
od strane poslovne banke UniCredit broj: SJ08-21 -12-20-447 od 21.12. 2020. godine da racun
ponudata HIDROM d.o.0 VOGOSCA nije bio u blokadi u posljednjih Sest mjeseci, a prema
uslovima iz TD tacka 12.1. a) Ekonomska i finansijska sposobnost u kojoj se navodi da je
dovoljna potvrda od strane jedne poslovne banke ponudaca.

4, Komisija konstatuje daje ponovo izvriila uvid u ponudu ponudaca BUJICE D.0.0.
KONIJIC te konstatovala da su na stranicama broj 19, 30 i 47 u Predmjeru i predracunu radova
navedene ispravke sa peatom i potpisom ponudaca, ovjerene i kao takve su prihvatljive, obzirom
da je i Komisija izvrsila radunsku kontolu i da je ustanovljeno da je ponuda navedenog ponudaca
radunski tatna i nije se mijenjala kona¢na cijena u odnosu na procitanu cijenu u momentu
otvaranja ponude.

5. Komisija konstatuje daje ponovo izvriila uvid u ponudu ponudaca ATLAS-D d.o.o
VISOKO, te konstatovala da su na stranicama ponude broj 24 i 38 u Predmjeru i predracunu
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radova navedene ispravke ponudaca se ne odnose na jediniéne cijene, tako da ispravke nisu
mogle uticati na manipulaciju u formiranju cijene ponude, a prema Obrascu za cijenu ponude.
Komisija je izvrSila ra¢unsku kontolu i ustanovila da je ponuda navedenog ponudacéa racunski
tana i nije se mijenjala konacna cijena u odnosu na progitanu cijenu u momentu otvaranja
ponude.

Komisija takoder konstatuje da potvrda o uspjesno izvrienim radovima, broj:01/2-02-903/19 od
06.08.2019. godine, na stranici 76 ponude ponudada sadrzi sve elemente propisane tatkom
12.2.2) Tehni¢ka i profesionalna sposobnost TD.

Komisija smatra da je Ugovorni organ postupio transparentno, te da se u postupku javne nabavke
prema ponudacima ponaSao jednako i nediskriminirajuée na nagin da osigura pravi¢nu i aktivnu
konkurenciju s ciljem najefikasnijeg koritenja Javnih sredstava u vezi sa predmetom nabavke i
njegovom svrhom.

Uzimajuéi u obzir sve gore navedeno, predlazemo da Ured za razmatranje Zalbi BiH donese
rjeSenje kojim se Zalba odbija kao neosnovana po pitanju svih Zalbenih navoda, te smatramo da
Zalilac nema pravo na naknadu bilo kakvih trogkova koji proizilaze iz predmetnog postupka.

Prije nego $to se upustio u meritorno odlu¢ivanje, ovaj organ je pristupio provjeri formalnih
pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi se uopée
pristupilo njenom rjesavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa &lanom 227.
Zakona o upravnom postupku, &1.109 i &l.111 Zakona o javnim nabavkama BiH i utvrdio da su
ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nain kako definiSu odredbe navedenih ¢&lanova.

Nakon 3to su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu
na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, utvrdio da je potrebno navode Zalitelja
usvojiti.

Zalba je osnovana.
Uvidom u predmetni spis ovaj organ je utvrdio da Je odlukom o izboru utvrdeno sljedede :

Komisija je konstatovala da ponude ponudada TED INVEST d.o.o. Sarajevo i HYDRA d.o.o.
Sarajevo dostavljene u okviru LOT 1 - Rekonstrukcija kanalizacione i oborinske mrede i
rekonstrukcija vodovoda Visoko - naselja HadZijina voda nisu dostavljene u skladu sa
tendersakom dokumentacijom zbog &ega su odbacene, dok su ponude ponudata ATLAS-D d.o.o.
Visoko, SPIC BETON d.o.o. Zenica, MIBRAL d.o.0. Sarajevo. Konzorcij ADO-TRANS d.o.o.
Visoko i TERMO-BETON d.o.0. Breza, BUJICE d.o.0. Konjic, AGI d.o.0. Konjic, HIDROM
d.o.0. Vogo3iéa, UNIONINVEST HOLDING d.d. Sarajevo, Konzorcij KOMGRAD-ZE d.o.o.
Zenica i ALMY-TRANSPORT d.0.0. Zenica dostavljene u skladu sa tenderskom
dokumentacijom.
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Komisija je konstatovala da ponuda ponudata HYDRA d.o.0. Sarajevo dostavljena u okviru LOT
2 - Dogradnja vodovodnog sistema Visoko - podsistem Gracanica, dogradnja rezervoara Kula
Banjer nije dostavljena u skladu sa tendersakom dokumentacijom zbog &ega je odbacena, dok su
ponude ponudaca SPIC BETON d.o.0. Zenica, MIBRAL d.o.o. Sarajevo, TED INVEST d.o.o.
Sarajevo, Konzorcij ADO- TRANS d.o.. Visoko i TERMO-BETON d.o.o. Breza,
UNIONINVEST HOLDING d.d. Sarajevo, AGI d.o.0. Konjic.

Konzorcij BETA-COMPANY d.o.0. Kakanj, NAB d.o.0. Kakanj i TOPLOTA d.o.0. Zenica i
VIZIJA d.o.0. Visoko dostavljene u skladu sa tenderskom dokumentacijom.

U skladu sa navedenim, provedenom e-aukcijom i kriterijem za dodjelu ugovora, najpovoljnijim
ponudadima proglaSavaju se:

LOT 1 - SPIC BETON d.o.0. Zenica

(sa cijenom ponude u iznosu od 260.000,00 KM bez PDV-a)

LOT 2 - SPIC BETON d.o.0. Zenica

(sa cijenom ponude u iznosu od 95.000,00 KM bez PDV-a)

Zalitelj spori navedenu odluku isticu¢i da ugovomni organ nije pravilno utvrdio ¢injnjeni¢no
stanje kada je u pitanju kvalifikacija ponudaca osporavajuéi prihvatljivost ponuda na na¢in kako
slijedi:

Konzorcij ponudata KOMGRAD-ZE DOO ZENICA i ALMY- TRANSPORT DOO ZENICA

Zalitelj spori da je Garancija za ozbiljnost ponude od 23.12.2021. godine izdata ponudacu
KOMGRAD-ZE d.0.0. ZENICA od strane SPARKASSE BANK d.d. neprihvatljiva jer je u
gornjem desnom uglu predmetna garancija poderana.

U vezi sa navedenim ugovomi organ u svom izja$njenju navodi da Komisija konstatuje da je
ponovo izvrsila uvid u ponudu ponudaca KOMGRAD-ZE d.o.0 ZENICA i naknadno utvrdila da
je vrh prilozene bankovne garancije zarezan prilikom otvaranja ponuda, 3to je vidljivo po
konturama reza na koverti i garanciji. Komisija je midljenja da je do osteéenja bankarske
garancije dolo od strane ugovornog organa a ne od strane ponudaga, te je ista prihvatljiva.
Razmatrajuéi predmetni navod ovaj organ istiCe da je tatkom 28. Tenderske dokumentacije
propisano da Garancija za ozbiljnost ponude dostavlja se u originalu, u zatvorenoj plastiénoj foliji
koju je potrebno na vrhu zatvoriti naljepnicom na koju je stavljen pecat ponudaca i uvezana u
cjelinu &ini sastavni dio ponude. Garancija ne smije biti ni na koji nacin oStecena (buSenjem i sl.)
jer probusena ili oSteéena garancija se ne moze naplatiti. Ukoliko garancija za ozbiljnost ponude
nije dostavljena na propisan nacin, Ugovorni organ je obavezan takvu ponudu odbaciti.

Takode, u skladu sa &lanom 3. PRAVILNIKA O FORMI GARANCIE ZA OZBILINOST
PONUDE 1 IZVRSENJE UGOVORA, naslova (Nagin dostavljanja garancije za ozbiljnost
ponude) Garancija za ozbiljnost ponude dostavlja se u originalu, u zatvorenoj plastiénoj foliji
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(koja se npr. na vrhu zatvori naljepnicom na kojoj je stavljen pecat ponudaca ili se otvor na foliji
zatvori jamstvenikom, a na mjesto vezivanja zalijepi naljepnica i otisne pecat ponudaca) i
uvezana u cjelinu &ini sastavni dio ponude, te se propisuje da Garancija ne smije biti ni na koji
nacin otecena (buSenjem i si.) jer probugena ili osteéena garancija se ne moZe naplatiti, a ukoliko
garancija za ozbiljnost ponude nije dostavljena na propisan nacin, ugovorni organ je obavezan
takvu ponudu odbaciti.

U vezi sa navedenim, ovaj organ je izvrsio uvid u osporenu garanciju i nesporno utvrdio da je ista
dostavljena u zatvorenoj plastiénoj foliji koja je na vrhu zalijepljena naljepnicom na koju je
stavljen pecat ponudaca sve na naéin kako je to propisano gore navedenom tackom tenderske
dokumentacije kao i u skladu sa Pravilnikom.

Medutim neposrednim uvidom u navedenu garanciju ovaj organ je takode utvrdio da je ista na
vrhu oStecena tako §to je zasjecen vrh predmetne garancije a §to Zalitelj u svojoj Zalbi spori. U
vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izjaSnjenju navodi da je do ostecenja doslo prilikom
otvaranja koverte i da je ostecenje nastalo kod ugovornog organa. Ono 3to je sporno za ovaj
organ jeste ¢injenica da navedeno ugovorni organ ni¢im ne dokazuje tj. ne postoji zapisnicka
konstatacija u vezi sa navedenim niti sluzbena zabiljeska koja bi potvrdila tvrdnje ugovornog
organa odnosno da je do osteéenja doslo prilikom otvaranja koverte, s tim u vezi predmetno
pitanje je ostalo neraspravijeno te ce ugovorni organ u ponovnom postupku predhodno
zasnovati navedene okolnosti, te ukoliko dokaie da Je pred ugovornim organom doslo do
ostecenja garancije isti je u obavezi Pprovjeriti sa izdavaocem garancije da li Je ista naplativa
obzirom da je doslo do oSteéenja iste.

Dalje Zalitelj spori da uvidom u dokaz PS P3. Izvjestaj o radunima poslovnog subjekta
KOMGRAD-ZE d.o.0 ZENICA na dan 04.12.2020. godine, konstatuje se da prema potvrdi
Centralne Banke BiH isti subjekt ima 2 otvorena raduna u Bosnia Bank International dd Sarajevo,
dok je isti ponuda¢ dostavio potvrdu o solventnosti izdatu od strane Bosnia Bank International dd
Sarajevo samo za jedan racun. Imajuéi u vidu injenicu da je prema uslovima iz TD to tackom
12.1. Ekonomska i finansijska sposobnost a) Uslov: Ponudag treba da dokaze da bankovni racun
ponudaca nije bio u blokadi u prethodnih 6 (8est) mjeseci racunajuéi od momenta izdavanja
potvrde od strane poslovne banke ponudaéa, to Je evidentno da je ponudag dostavio samo potvrdu
za racun broj: 1413555320033955 dok isti istovremeno nije dostavio i potvrdu od iste banke i za
raéun broj: 141355310010751. Postupak javne nabavke jeste strogo formalan postupak, ali ne
samo za ponudace nego za sve uesnike u potupku uklju¢ujuéi i ugovorni organ i tuZenog.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izja$njenju navodi, ponudaé KOMGRAD-ZE d.o.0
ZENICA je dostavio vi$e urednih potvrda (pet potvrda) od strane poslovnih banaka i to na strani
90, 91, 92, 93 i 94 ponude navedenog ponudada 3to dokazuje da radun istog nije bio u blokadi u
posljednjih Sest mjeseci, a prema uslovima iz TD tacka 12.1. a) Ekonomska i finansijska
sposobnost u kojoj se navodi da je dovoljna potvrda od strane jedne poslovne banke ponudaca.
Uvidom u ponudu osporenog ponudaca ovaj organ je utvrdio da je nesporno da Je tenderskom
dokumentacijom zahtijevano da Ponuda¢ treba da dokaze da bankovni ragun ponudaéa nije bio
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u blokadi u prethodnih 6 (Sest) mjeseci racunajuéi od momenta izdavanja potvrde od strane
poslovne banke ponudaca.

Neposrednim uvidom u ponudu navedenog ponudaca, ovaj organ je utvrdio da je isti dostavio
Izvjestaj Centralne banke u kojem se navodi 8 racuna koji su otvoreni u razli¢itim bankama.
Daljnjim uvidom utvrdeno je da su dostavljeni pojedinaéni raduni na stranicama 90, 91, 93194
ponude za koje se navodi da nisu bili u blokadi, tadno je da nije dostavljena potvrda za racun
broj: 141355310010751 koji je oznacen kao devizni radun, ali kako je tenderskom
dokumentacijom navedeno da je potrebno da ponudac dokaZe da bankovni raéun (navedeno kao
jednina) nije bio u blokadi u posljednih 6 mjeseci, to ovaj organ cijeni da je ponuda¢ postupivsi
na navedeni nagin ispunio uslov dostavivi potvrde za sve racune izuzev deviznih te shodno tome
predmetni navod je ocijenjen neosnovanim.

Nezakonita ocjena ponude UNIONINVEST HOLDING d.d. SARAJEVO

Zalitelj spori da uvidom u stranicu broj 119 - Garancija za ozbiljnost ponude od 10.12.2020.
godine ponudaca UNIONINVEST HOLDING d.d. SARAJEVO evidentno je da je ista
numerisana i potpisana, a istovremeno ista garancija nije na adekvatan nacin obezbjedena u
skladu sa Pravilnikom.

Naime, u skladu sa ¢lanom 3. PRAVILNIKA O FORMI GARANCIIE ZA OZBILINOST
PONUDE 1 1IZVRSENJE UGOVORA, naslova (Nacin dostavljanja garancije za ozbiljnost
ponude) Garancija za ozbiljnost ponude dostavlja se u originalu, u zatvorenoj plasti¢noj foliji
(koja se npr. na vrhu zatvori naljepnicom na kojoj je stavljen pecat ponudata ili se otvor na foliji
zatvori jamstvenikom, a na mjesto vezivanja zalijepi naljepnica i otisne pecat ponudaca) i
uvezana u cjelinu &ini sastavni dio ponude, te se propisuje da Garancija ne smije biti ni na koji
nacin oéteéena (busenjem i sl.) jer probuena ili odteéena garancija se ne moZe naplatiti, a ukoliko
garancija za ozbiljnost ponude nije dostavljena na propisan nacin, ugovorni organ je obavezan
takvu ponudu odbaciti. Pored ¢injenice 3to je garancija pogre$no numerisana, isti¢e se da ista nije
na propisan nacin osigurana jemstvenikom jer je ostavljena moguénost otvaranja iste i naknadne
manipulacije uz izostanak pelata ponudada na samom jemstveniku i foliji u koju je ista
upakovana, a koji propust omoguéava naknadnu manipulaciju sa istom. Ugovorni organ je
propustio utvrditi da predmetne garancija apsolutno nije na vrhu zatvori naljepnicom niti je na
istoj stavljen petat ponudaca, niti je otvor na foliji zatvoren jamstvenikom, niti je na mjesto
vezivanja zalijepljena naljepnica niti otisnut pecat ponudaca, pa je takvu ponudu ugovorni organ
bio u obavezi odbaciti.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izjasnjenju navodi Komisija konstatuje da je ponovo
izvrsila uvid u ponudu ponudaca UNION INVEST HOLDING d.d. SARAJEVO i utvrdila da
priloZena bankovna garancija na stranici 119 ponude ponudaca UNIONINVEST HOLDING d.d.
SARAJEVO je uvezana jamstvenikom i pecatom u okviru kompletne ponude i tako zatvorena da
se ne moZe otvoriti, a da se to ne primijeti.
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Uvidom u ponudu osporenog ponudaca ovaj organ je utvrdio da je na stranici 119 ponude
dostavljena Garanciju koja je stavljena u plasti¢nu foliju i ista uvezana u ponudu i kao takva &ini
sastavni dio ponude. Daljnjim uvidom je utvrdeno da predmetna garancija nije upakovana na
nacin da je na vrhu folije zalijepljena naljepnica na koju je stavljen pe¢at ponudaca a sve kako to
propisuje tatka tenderske dokumentacije i Pravilnikom.

Dakle, prednje iznesene okolnosti ukazuju da stanje stvari kako je prednje utvrdeno, a odnosi se
na pitanje nacina dostavljanja garancije, nije upotpunosti uskladeno sa pravilima u smislu
osiguranja garancije kojim je, izmedu ostalog, jasno propisano da se garancija dostavlja u
zatvorenoj plasti¢noj foliji, koja je na vrhu zatvorena naljepnicom, na kojoj je stavljen pecat
ponudaca ili se otvor na foliji zatvori jamstvenikom, a na mjestu vezivanja nalijepi naljepnica i
otisne peéat ponudada.

Cinjeni¢no stanje stvari kako je navedeno, ne ukazuje na potpunu istovjetnost pripreme
garancije,sa navedenim pravilima osiguranja iste, s obzirom da predmetna garancija nije
osigurana jamstvenikom niti naljepnicom, 3to ostavlja moguénost nesmetanog vadenja garancije
iz plasti¢ne folije, shodno tome predmetni navod je ocijenjen osnovanim.

Dalje Zalitelj spori da je na stranicama broj 18, 20, 24 i 57 u Predmjeru i predradunu radova su
navedene ispravke sa podatom i potpisom ponudaca ovjerene i kao takve su prihvatljive, obzirom
da je i Komisija izvrsila radunsku kontolu i da je ustanovljeno da je ponuda navedenog ponudaca
raunski tatna i nije se mijenjala konaéna cijena u odnosu na proditanu cijenu u momentu
otvaranja ponude.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izjaSnjenju navodi na stranicama broj 18, 20, 24 i 57
u Predmjeru i predracunu radova su navedene ispravke sa pocatom i potpisom ponudada ovjerene
i kao takve su prihvatljive, obzirom da je i Komisija izvrSila racunsku kontolu i da je
ustanovljeno da je ponuda navedenog ponudaca raunski tana i nije se mijenjala kona¢na cijena
u odnosu na procitanu cijenu u momentu otvaranja ponude.

Uvidom u ponudu osporenog ponudaéa ovaj organ Je utvrdio da su ispravke potvrdene pecatom,
potpisom i datumom sa jasno vidljivim brojevima, te Je stoga predmetni navod neosnovan.

Nezakonita ocjena ponude ponudaca HIDROM d.0.0. VOGOSCA

Zalitelj spori da uvidom u dokaz PS P3. Izvjestaj o ratunima poslovnog subjekta HIDROM
DOO VOGOSCA na dan 18.12.2020. godine, konstatuje se da prema potvrdi Centralne Banke
BiH isti subjekt ima 2 otvorena rauna u UniCredit Bank dd Mostar, dok je isti ponuda¢ dostavio
potvrdu o solventnosti izdatu od strane UniCredit Bank dd Mostar samo za Jjedan racun. Imajuéi u
vidu ¢injenicu da je prema uslovima iz TD to Tadkom 12.1. Ekonomska i finansijska sposobnost
a) Uslov: Ponudag treba da dokaZe da bankovni radun ponudaca nije bio u blokadi u prethodnih 6
(3est) mjeseci raunajuéi od momenta izdavanja potvrde od strane poslovne banke ponudaga, to
Je evidentno da je ponuda¢ dostavio samo potvrdu za radun broj: 3383202265911861 dok isti
istovremeno nije dostavio i potvrdu od iste banke i za radun broj: 3386904868499955.Postupak
Javne nabavke jeste strogo formalan postupak, ali ne samo za ponudace nego za sve uéesnike u
potupku ukljucujuéi i ugovorni organ i tuzenog. Slijedom navedenog takav strogi formalizam se
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ne odnosi samo na ponudade, nego apsolutno i na sam ugovorni organ, koji je u cilju
zadovoljavanja stroge forme isti morao blagovremeno uoditi ukazane manjkavosti kod ponude
ponudata HIDROM d.o.0 Vogoséa te ponudu istog cijeniti kao neprihvatljivu bez moguénosti
ostvarivanja prava na ucesée na E-aukciji.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izja$njenju navodi da Komisija konstatuje da je
ponovo izvrsila uvid u ponudu ponuda¢a HIDROM d.o.o0 Vogosca te konstatovala da je ponudac
uredno dostavio potvrdu na stranici ponude 173 izdatu od strane poslovne banke UniCredit broj:
SJO8-21 -12-20-447 od 21.12. 2020. godine da radun ponudata HIDROM d.o.0 Vogo3¢a nije bio
u blokadi u posljednjih Sest mjeseci, a prema uslovima iz TD tacka 12.1. a) Ekonomska i
finansijska sposobnost u kojoj se navodi daje dovoljna potvrda od strane jedne poslovne banke
ponudaca.

Uvidom u ponudu navedenog ponudaca nesporno je utvrdeno da je dostavljen Izvjestaj Centralne
banke u kojem se navodi da predmetni subjekt ima 2 otvorena racun u UniCredit Bank dd
Mostar, daljnjim uvidom utvrdeno je da je isti ponuda¢ dostavio potvrdu o solventnosti izdatu od
strane UniCredit Bank dd Mostar samo za jedan raun, §to je po ocjeni ovog organ i dovoljno
obzirom da je tenderskom dokumentacijom zahtijevano da je potrebno da ponuda¢ dokaze da
bankovni radun (navedeno kao jednina) nije bio u blokadi u posljednih 6 mjeseci to ovaj organ
cijeni da je ponuda¢ postupivii na navedeni naéin ispunio uslov, te je navod Zalitelja ocijenjen
neosnovanim.

Nezakonita ocjena ponude ponudata BUJICE d.o.o. Konjic

Zalitelj spori da uvidom u stranice 47, 30 1 19 ponuda¢a BUJICE d.o.o0. Konjic konstatuje se daje
isti na nepravilan na¢in vrsio korekciju ponude i prepravke iste koristeci korektor bez mogudénosti
utvrdivanja sadrzaja i vremena ispravke. Uocene manipulacije sa ponudom i upotrebom
korektora su neprihvatljive, a $to je potvrdeno nizom odluka URZ-a, pa je i sa tog aspekta
ponudu imenovanog ponudaga bilo nuzno odbaciti kao neprihvatljivu i bez moguénosti
uvrStavanja istog u sistem radi uéed¢a na E-aukeciji.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izja$njenju navodi Komisija konstatuje daje ponovo
izvrsila uvid u ponudu ponudaga BUJICE d.o.o Konjic te konstatovala da su na stranicama broj
19, 30 i 47 u Predmjeru i predradunu radova navedene ispravke sa pecatom i potpisom ponudaca,
ovjerene i kao takve su prihvatljive, obzirom da je i Komisija izvrsila ratunsku kontolu i da je
ustanovljeno da je ponuda navedenog ponudaca radunski tacna i nije se mijenjala konacna cijena
u odnosu na proitanu cijenu u momentu otvaranja ponude.

U vezi sa navedenim ovaj organ je utvrdio da je ispravka potvrdena potpisom datumom i peCatom
da su brojevi koji su upisani vidljivi te je navod u predmetnom smislu ocijenjen neosnovanim.

Nezakonita ocjena ponude ponudata ATLAS-D d.o.0 Visoko
Zalitelj spori da uvidom u stranice 24 i 38 ponudata ATLAS-D d.o.o Visoko konstatuje se da je
isti na nepravilan naéin vrsio korekciju ponude i prepravke iste koristeéi korektor bez mogucénosti
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utvrdivanja sadrZaja i vremena ispravke. Uofene manipulacije sa ponudom i upotrebom
korektora su neprihvatljive, a $to je potvrdeno nizom odluka URZ-a, pa je i sa tog aspekta
ponudu imenovanog ponudaca bilo nuzno odbaciti kao neprihvatljivu i bez mogucnosti
uvritavanja istog u sistem radi u¢e$éa na E-aukciji.

U vezi sa navedenim ugovorni organ navodi da Komisija konstatuje daje ponovo izvrsila uvid u
ponudu ponudada ATLAS-D d.o.o0 Visoko, te konstatovala da su na stranicama ponude broj 24 i
38 u Predmjeru i predradunu radova navedene ispravke ponudaca se ne odnose na Jediniéne
cijene, tako da ispravke nisu mogle uticati na manipulaciju u formiranju cijene ponude, a prema
Obrascu za cijenu ponude. Komisija je izvr3ila racunsku kontolu i ustanovila daje ponuda
navedenog ponudaca raCunski taéna i nije se mijenjala konadna cijena u odnosu na procitanu
cijenu u momentu otvaranja ponude.

U vezi sa navedenim ovaj organ je utvrdio da je ispravka potvrdena potpisom datumom i pedatom
da su brojevi koji su upisani vidljivi te je navod u predmetnom smislu ocijenjen neosnovanim.

Zalitelj u svojim navodima dalje spori da uvidom u Potvrdu o uspje$no izvr§enim radovima Grad
Visoko, broj: 01/2-02-903/19 od 06.08.2019. godine konstatuje se da ista nije u skladu sa
odredbama ZJN-a i to &lanom 48. Stav 3. tacka d. buduéi da ista ne sadr3i vrijeme i mjesto
izvrSenja ugovora. Postupak javne nabavke jeste strogo formalan postupak, ali ne samo za
ponudaCe nego za sve ucesnike u potupku ukljudujuéi i ugovorni organ i tuZenog. Slijedom
navedenog takav strogi formalizam se ne odnosi samo na ponudace, nego apsolutno i na sam
ugovorni organ, koji je u cilju zadovoljavanja stroge forme isti morao blagovremeno uoditi
ukazane manjkavosti kod ponude ponudata ATLAS-D d.o.0 Visoko te ponudu istog cijeniti kao
neprihvatljivu bez moguénosti ostvarivanja prava na uéeiée na E-aukciji.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izjaSnjenju navodi da Komisija takoder konstatuje
da potvrda o uspjesno izvrienim radovima, broj:01/2-02-903/19 od 06.08.2019. godine, na
stranici 76 ponude ponudada sadrii sve elemente propisane tatkom 12.2.a) Tehnicka i
profesionalna sposobnost TD.

Uvidom u navedenu potvrdu ovaj organ je utvrdio da Potvrda o uspjes$no izvr$enim radovima,
broj:01/2-02-903/19 od 06.08.2019. godine, dostavljena na stranici 76 ponude ponudada.
Uvidom u sadrzaj iste utvrdeno je da ista sadrzi nazive i sjediste ugovornenih strana, predmet
ugovora, vrijednost ugovora, navode o uredno izvrienim ugovorima. Takode se moze utvrditi i
mjesto izvr§enja ugovora obzirom da se navodi da su radovi vrieni na regulaciji Muhasinovi¢kog
potoka MZ Zimé&a grad Visoko, medutim ostaje nejasnim kada su navedeni radovi izvrieni
obzirom da nije eksplicite navedeno vrijeme izvrienja ugovora, pa ostaje nejasnim na osnovu
Cega je ugovorni organ izveo zakljucak da potvrda sadri sve elemente koju su utvrdeni zakonom.
S tim u vezi ovaj organ smatra ovaj falbeni navod smatra osnovanim.

Na osnovu naprijed navedenog odluéeno je kao u dispozitivu ovog Rjesenja.
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Povrat upladenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 1.666,66 KM izvrsiti
ée se posebnim aktom, po konagnosti ovog RjeSenja.

Zalitelj zahtijeva naknadu troskova za sastav Zalbe po punomoéniku/advokatz Zlatan Alagi¢ iz
Visokog, u iznosu od 1.105,65 KM. S obzirom da usvaja Zalbu, ovaj organ usvaja i zahtjev
zalitelja za naknadu troskova postupka, koji se sastoje od troSkova sastava Zalbe po imenovanim
advokatima, u skladu s ¢lanom 105. Zakona o upravnom postupku, u iznosu od 240,00 KM, PDV
17 % u iznosu od 40,80 KM, sto ukupno iznosi 280,80 KM, dok je u preostalom dijelu
postavljeni zahtjev Zalitelja odbio kao neosnovan. Ovaj organ odlugio je o visini troskova,
primjenjujuéi ¢lan 18. stav 2. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad advokata u FBiH, koji
propisuje nagradu za podneske kojima se pokreée upravni postupak u neprocjenjivim
predmetima, u iznosu 240 KM, a §to je u skladu sa stavom Suda BiH iznesenim u Presudi broj S1
3 U 023495 16 U od 16.3.2018. godine, a potvrdenim u Presudi apelacionog upravnog vijeéa
Suda BiH broj S1 3 U 023495 18 Uvp.

U skladu sa navedenim, te u skladu sa &lanom 105. stav 2. Zakona o upravnom postupku kojim je
propisano: "Kada u postupku ucestvuju dvije ili viSe stranaka sa suprotnim interesima, stranka
koja je izazvala postupak, a na Ciju je Stetu postupak okon&an, duZna je protivnoj stranci
nadoknaditi opravdane troskove koji su toj stranci nastali uéestvovanjem u postupku. Ako je u
takvom slucaju koja od stranaka djelimi¢no uspjela sa svojim zahtjevom, ona je duZna
nadoknaditi protivnoj stranci troikove srazmjerno dijelu svog zahtjeva s kojim nije uspjela.
Stranka, koja je obije3éu prouzrokovala protivnoj stranci troskove u postupku, duzna je toj stranci
te trogkove nadoknaditi” odluGeno je kao u dispozitivu ovog rjesenja.

Na temelju éinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, u skladu s ¢lanom 93. stav D,
104. i 111. stav (1) tadka d) Zakona o javnim nabavama, te ¢lanom 230. stav (2) Zakona o
upravnom postupku, ovar organ rijesio je zalbu, kao u dispozitivu ovog RjeSenja.
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Pouka o pravnom lijeku:

Ovo Rjesenje je konaéno i izvréno. Protiv ovog Rjesenja moze se podnijeti tuzba u upravnom
sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema RjeSenja. Taksa na
tuzbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:

Zlatana Alaglca
- KOMGRAD-ZE d.0.0 ZENICA i ALMY- TRANSPORT*d.o 0 Zemca
- UNIONINVEST HOLDING d.d. Sarajevo R
- HIDROM d.o.0 Vogoiéa
- BUIJICE d.o.o0. Konjic
ATLAS-D d.o.o Visoko
Grad Visoko
- evidencija
- a/a
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